Degerler Demokrasisi ve
[stanbul S6zlesmesi;

Escinsellik ve Pozitif
Hukuk Teorisi

Democracy Of Values And Istanbul Convention;
Homosexuality And The Positive
Law Theory

Mustafa Eren BOZOKLU

Ozet

Cagimizin en ¢arpict ve en cesur sOylemlerinden birisi, herhalde, ge-
nel olarak degerlerin, distincelerin; kabul, paradigma, inang ve kiiltirle-
rin es dizeyde degerli olduklarinin savunulmasidir. Bireyler her tiirli dini
ve toplumsal degeri sosyal medya Uzerinden tartisabilmekte, kisisel gortis-
lerini ifade edebilmektedirler. Ancak sosyal medyanin ilmi veya bilimsel bir
tartigma ortami olmaktan uzak oldugu da gozlerden kagmamaktadir. Sosyal
medya, her katilimcinin kendi degerlerini paylastigi, begenilerini sundugu,
yargilarini savundugu ve inanglarini anlattigi bir ortam halini almigtir. Bu-
rada dikkat ¢eken bir durum sudur ki bu degerler ve yargilar paylasiminin
(degerler demokrasisinin) yiikselen karakterleri insanlik tarihinin temel ar-
gimanlar: degil; kinanmus, itilmis, taglanmis, ginah olarak vasiflandirilmig
marjinalitelerdir.

Artik her tirli dini deger, inang, kiltur, cinsiyet, politika ayni degerlik-
te olup esittirler. Degerler insandan bagimsiz sekilde bir kisi veya odak ta-
rafindan ona sunulmak ve dayatilmak durumunda olamazlar; bitin bun-
lar insan olarak bireyin tekelindedir ve o nasil isterse 6yle sekilleneceklerdir.
Dolayisiyla artik insani agan bir degerler hiyerarsisinden degil; onun tretti-
gi degiskenler olarak degerler demokrasisinden bahsetmek daha dogrudur.

Anahtar Kelimeler: Istanbul Sézlesmesi, Degerler Demokrasisi, Egcin-
sellik, Pozitif Hukuk Teorisi, Birey
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Abstract

Perhaps one of the most striking and courageous discourses in our age is
that values, thoughts, acceptances, paradigms, beliefs and cultures are equal-
ly valuable. Individuals can discuss all kinds of religious and social values on
social media and express their personal views. However, it does not go un-
noticed that social media is far from being a scientific discussion medium.
Social media has become an environment where each participant shares his
values, presents his likes, defends his judgments and expresses his beliefs.
A striking situation here is that the rising characters of this sharing of val-
ues and judgments (values democracy) are not the basic arguments of hu-
man history; they are the marginalities that have been condemned, pushed,
stoned, qualified as sin.

Now all kinds of religious values, beliefs, cultures, gender, politics are
equally valuable and equal. Values cannot be presented and imposed by a
person or focus independently of the person; all of these are monopolized
by the individual as human being and they will be shaped however he wish-
es. Therefore, there is no longer a hierarchy of values that transcends human
being; it is more correct to talk about a democracy of values made of vari-
ables produced by the person.

Keywords: Istanbul Convention, Democracy of values, Homosexuality,

'The positive Law Theory, Person.



Degerler Demokrasisi

Cagimizin en carpict ve en cesur séylemlerinden birisi, herhalde, genel
olarak degerlerin, distincelerin; kabul, paradigma, inang ve kiltirlerin eg
diizeyde degerli olduklarinin savunulmasidir. Kiiresellesme ve onun sirayet
ettigi bir platform olarak sosyal medyanin hayatimiza getirdigi sey, post-
modern elestirinin temel 6zelligi olan biitin biytik anlatilarin pargalanarak
yeniden inga edilmesini kigisel diizeyde de miimkin kilmak olmugtur. Bi-
reyler her tirli dini ve toplumsal degeri sosyal medya tizerinden tartigabil-
mekte, kisisel gortslerini ifade edebilmektedirler. Ancak sosyal medyanin
ilmi veya bilimsel bir tartisma ortami olmaktan uzak oldugu da gézlerden
kagmamaktadir. Sosyal medya, her katilimcinin kendi degerlerini paylasti-
g1, begenilerini sundugu, yargilarini savundugu ve inanglarini anlattigi bir
ortam halini almigtir.

Ancak dikkat ¢eken bir durum gudur ki bu degerler ve yargilar ¢catigma-
stnin (degerler demokrasisinin) yiikselen karakterleri insanlik tarihinin te-
mel argiimanlari degil; kinanmus, itilmis, taglanmus, giinah olarak vasiflan-
dirilmis marjinalitelerdir.

20. asrin baginda feminizmin, kadinin cinsel kimligini ve hurriyetini
baski altina alan tim yargilara itiraz eden yaklagimlariyla baglayan bir si-
reg, simdilerde LGBTI-Q gibi cinsiyet azinliklarinin bagkaldirisina, dahasi
Transhumanizm ve Posthiimanizm gibi temelde insanin yeniden ve bu kez
insan tarafindan “yaratilmas:” diigtincelerine ulagan bir karsi-yorumu netice
vermistir. Toplumun temeli olarak “aile”nin kabul edildigi genel gecer go-
rlig; modern projenin iki diinya savasinin act neticeleri sonucunda yerini bi-
reysellesmeye ve bireye birakmasi; degerlerin de dogmatik diizeyden de-
mokratik diizleme indirgenmesine yol agmistir.

Tarih boyunca tarif edildigi tizere aile, bir kiiltiriin, bir maneviyatin ta-
styicisiyds; milliyet ve din, ahlak ve kiltir aile tizerinden yeni nesillere ak-
tariliyordu. Ancak hiimanizmin baglattig: siire¢ icinde varilan noktada bi-
rey tim degerlerin kaynag: olmak seviyesine yiikselmis; ayn1 zamanda birey,
demokrasinin araglarindan biri olarak siyaseti sekillendiren aract bir hiivi-
yet olmaktan, bizzat siyaseti lireten ve yapan olmaya yonelmistir. Degerler
demokrasisi dedigimiz sey, laiklik, rasyonalizm, hiimanizm, sekilerizm gibi
modern anlatinin temel degerleri ile din, maneviyat, ser’1 hukuk gibi husus-
larin bizzat birey tarafindan, kendisine uygun sekilde yeniden tiiretilebile-
cekleri bir doneme girilmesini ifade etmektedir. Artik her tiirli dini deger,
inang, kultir, cinsiyet, politika ayni degerlikte olup esittirler. Degerler in-
sandan bagimsiz sekilde bir kisi veya odak tarafindan ona sunulmak ve da-
yatilmak durumunda olamazlar; biitiin bunlar insan olarak bireyin tekelin-
dedir ve o nasil isterse Oyle sekilleneceklerdir. Dolayisiyla artik insani agan
bir degerler hiyerarsisinden degil; onun trettigi degiskenler olarak degerler
demokrasisinden bahsetmek daha dogrudur.

Universiteler, siyaset, bilim ve basin hentiz bunun boyutlarini anlaya-
bilmis veya adini koyabilmis degildir. Toplum da kendisini héld degerler
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hiyerarsisinin en tstinde gérmektedir. Ancak hukuki metinler ve uluslara-
rast sozlesmelerde bireye yapilan vurgu ve kisisel hiirriyetin igeriginin ve si-
nirhilik i¢inde sinursizhifinin tartigilamayacagina iliskin digtince her gegen
gun etkisini gostermekte, bu hiyerarsinin birey lehine degistigini resmet-
mektedir. Mazide Hiimanist digiincenin Kiliseye verdigi reddiye sonucun-
da toplum, degerler insasinin merkezi konumuna gelmisti, simdi toplum
bu konumunu kaybetmekte, artik deger tretiminin temel karakteri birey
olmaktadir.

Bu durum pek ¢ok uluslararas: metinde kendisini gostermekle birlikte
Kadina Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miica-
deleye Dair Avrupa Konseyi Sézlesmesi’nde (kisa ve bilinen adiyla Istanbul
Sézlesmesi’nde) de bu durumun izleri gorilmektedir.

Toplumun marjinal olarak gordugi belirli birey tipleri artik marjinal
siniflandirmasindan kurtulmaktadir. iyi, koti, giizel, ¢irkin, giinah, sevap,
ayip, dogru vs. gibi tavsif yetkisinin dini erkin elinden insanliga (toplu-
ma) gecmesinden asirlar sonra birey olarak topluma kars: micadele veren
kesimlerin basarilar: uluslararasi metinlere yansimaktadir. Artik degerlerin
kaynag1 ne din, ne ahlak ne toplum ne de devlettir; degerler, birey insan ta-
rafindan tretilmektedir. Dolayisiyla onun bitin tercihleri, yonelimleri sid-
det icermedikge notr anlaminda 6zerktir, kutsaldir, gegerlidir.

Birey’in belirleyici konumu Sézlesme'de bazi ifadelerle kendini goster-
mektedir. Ger¢i metnin Tiirkge terciimesinde bu husus din ve toplumun
hiyerarsik olarak yiiksek olusu yaklagimina uygun olarak asil metnin séy-
lemek istediginin aksini séyler duruma ge(tiri)lmis olsa da; metnin yazicisi-
nin toplum veya dini erk olmadigs, aksine birey oldugu anlagilmaktadir. Or-
negin “domestic violence/ev i¢i siddet” ibaresi toplumun temel tas: olarak
aile kurumunu konumlandirmis meveut anlayiga uygun olarak “ev” kavra-
mina dontstirtilmistir. Tirkce metne “aile i¢i siddet” olarak eklenmis olan
ibarenin tam terclimesi “ev i¢i siddet’tir. Domestic unit (ev i¢i birlik) iba-
resi ise “aile birligi” olarak ¢evrilmistir. “Egler ve partnerler” ibaresi de dik-
kat ¢ekici baska bir ifadedir; Tiirk¢e metinde “esler veya ebeveynler arasin-
daki” olarak yer almigtir. Bylece, Sézlesme, evli veya evlilik dig1 tiim ¢iftler
arasindaki siddeti yasaklamasina ragmen, Turkee ceviride evli giftler ara-
sindaki siddet yasaklanmak istenmigtir. Ayrica s6zlesmede namus kelime-
sinin siirekli olarak “s6zde” etiketiyle tarif edilmesi de dikkat ¢eken bagka
bir ayrintidir. Aileyi birliktelik terimi ile yer degistiren metin, kadin-er-
kek-¢ocuktan meydana gelen klasik ailenin; kadin-kadin, erkek-erkek, ka-
din-erkek, kadin-transekstiel vs gibi 2 veya daha fazla kisiden olusan stire-
si belirsiz, sorumlulugu sadece bireysel kanuni sorumluluklarla bagli, farkls
cinsiyet tercihlerine sahip bireyler topluluguna déniistigiinig ifade etmek-
tedir. Kadina siddetin énlenmesi yaninda, metnin béylesi donistiriici bir
ozelligi de oldugu gorilmektedir. Bu durum, artik uluslararas: biitiin me-
tinlerde kendisini gdstermektedir.



Peki degerler demokrasisi ne anlama gelmektedir? Her seyden 6nce de-
gerin dini, milli, ahlaki, kilttrel ve nominal iceriklerini kaybetmesi demek-
tir. Zira bireyin kendisine uyan bir deger anlayigi iiretmesinden bagka biitiin
diger deger elde edim yollar: reddedilmektedir. Artik sadece 6zne duzeyin-
de uretilmesi gerektigi distintlen “deger” olgusu; sadece nefsi, indi ve bag-
lami 6znenin keyfl secimi ile gerceklesen bir hale doniismekte ve degerin
yaptirim guct gergekte kaybolmaktadir. Yaptirimi olmayan ve karst birey
tarafindan da ayn1 gekilde anlagilmayan seyin gergek bir deger olmas: da
miimkiin olmamaktadir. Demokrasi kargasa formunu almaktadir. Insanlik
tarihinin ortaya ¢ikarttig1 ve nesilden nesile aktarilan “bilgelik, egitim, sos-
yal, 1rsi, ailevi, dini ve manevi baglar”, kisisel hiirriyetin deger tretimi hak-
kini ele gegirmesiyle yok olmaya mahkum olacaktir. Bir sonraki adim, kaos
veya anarsidir; sosyal siniflarin reddidir; giigsiiz olanin korumasiz kalmasi-
dir; hak unsurunun gii¢li olanin arzusu anlamina déntgmesidir; iyilik veya
kotilikten degil artik kisiden kisiye gore anlamlar: degisen menfaat algi-
sindan bahsedilmeye baglanmasidur.

Goriilecegi tizere ‘hiirriyet’in agirt yorumu olarak degerler demokrasi-
si insani olanla ilgili bir ortak tanim yapabilmeyi olduk¢a zorlagtirmakta-
dir. Disa dogru bir yonelimle insanlarin diger insanlara karg: hiir olmalari
gerektigi digtincesi, ortak kurallar: ve degerleri tiretebilmeyi mimkiin kil-
maktayds; ancak degerler demokrasisi i¢e dogru bir yonelimle aklin ve vic-
danin nefse karsi olan hirriyet miicadelelerini anlamsizlagtirmakta; hatta
ona teslim olmalari gerektigini sdylemektedir. Din, ahlak, kiltir gibi st
buyurganlar olmadan, aklin kiyas yapmasi, dolayisiyla iyi-kotd, ¢irkin-gii-
zel, dogru-yanlis gibi toplumla anlagmay: miimkiin kilan ortak kaliplar tire-
tebilmesi mimkiin olmamaktadir. Vicdan ise ¢ogu zaman menfaati tercih
etme yoneliminde olmadigindan islevsiz kalmaktadir. Goriilecegi tizere de-
gerler demokrasisi en sonunda; aklin stirekli birbiriyle celisen kararlar ver-
mesine, vicdanin tefessithiine ve insanda sadece nefsin, heva ve hevesin hii-
kimranligina yol agmaktadir. Bu ise insanin doga durumuna tekrar dontst,
insaniyetten hayvaniyete dogru distisii anlamina gelmektedir.

Escinsellik ve pozitif hukuk teorisi

Kur'an-1 Kerimde Hud Suresi 78. Ayet'te “Kavmi, (konuklaryla cirkin
iliskide bulunmak iizere) ona dogru kosa kosa geldiler. Zaten onlar énceden de
bu tiir cirkin isleri yapryorlard. Lit, dedi ki: “Ey Kavmim! Lste kizlarim. On-
lar (la nikdhlanmaniz) sizin icin daba temizdir. Allah'a karst gelmekten saki-
nin ve konuklarima karst beni rezil etmeyin. Irinizde hi¢ akl basinda bir adam
yok mu?”; Nisa Suresi 14. ve 15. Ayetlerde “Kadin kadina hayasizca davra-
mislarda bulunanlara/lezbiyenlik yapanlara (Bazi meallerde zina olarak anlam
verilmistir. Ancak zina kelimesi Nur Suresi 2. Ayette agikea kullanilmistir) ge-
lince, onlarin isledigi bu ahlaksizhga aranizdan dort kisi sahitlik etsin; bunlar
onun igin sahitlik yaparlarsa, suclu kadinlar: 6liim alp gotiriinceye yahut Al-
lah onlara tovbe etmeleri suretiyle bir kapr agincaya kadar, evlerine hapsediniz”
buyrulmaktadir.
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Goriilecegi gibi, escinsellik Kur’an ayetlerinde “cirkin bir is ve toplum-
dan izole edilmesi gereken bir fiil” olarak ele alinmaktadir. Kur'an “I¢iniz-
de hig akli baginda bir adam yok mu?” demekle escinselligin “akildist, pis ve
lanetli” bir fiil oldugunu séylemektedir. Egcinselligi béyle gérmek ve onun
toplumda yayilmasina caliganlarla miicadele etmek dindarlarin (Musli-
man, Hiristiyan ya da Musevi, fark etmez) izerinde bir borgtur. Escinsellik,
onu doguran ve destekleyen tim unsurlariyla toplumdan izole edilmesi ge-
reken bir zehir, bir felakettir.

ook

Bundan 10 sene 6nce bir Bakanin escinselligin ‘tedavi edilmesi gereken
bir hastalik oldugu’seklindeki sozlerine kars1 Tiirkiye Psikiyatri Dernegi’nin
aciklamasi soyleydi: “Escinsellik; bisekstiellik ve heterosekstellik gibi in-
sanda tanimlanan Gg¢ yonelimden biridir... Egcinsellik her seyden 6nce bir

hastalik degil yonelim farkliligidir.”

Oncelikle daha 30-40 yil 6ncesine kadar escinselligi ‘cinsiyet algisinda
olusan bir sapma’ ve bir ‘hastalik’ olarak goren psikiyatrik 6nermenin ters-
yuz olmasinin sebebi nedir? Siiphesiz bunun 6nemli bir faydas: olmustur; o
da egcinselligin, kendisinin bazi formlar: oldugu dustinilen cinsel sapkin-
lik turlerinden (yani parafili, teshircilik, fetisizm, mazohizm, pedofili, frot-
torizm, sadizm, gozetlemecilik, zeofili, nekrofili, vampirizm, vs) ayrilmasi
gerektiginin ortaya ¢ikmasidir. Bu ayrimin toplumca anlagilmasi 6nemliydi.
Ancak hala biytk bir problem bizimle yasamaya devam etmektedir.

Homosekstielligin hastalik veya sapkinlik degil dogustan gelen bir y6-
nelim veya sonradan gergeklesen bir tercih oldugu kabuli; insani evrimles-
mis bir hayvan olarak goren, insan bedenini, agkin (manevi) bir tarafi da
olan kutsi bir varlik olarak degil de sadece biyolojik bir makine olarak go-
ren modern —materyalist— psikolojik yaklagimin yaptig1 bir siniflandirma-
dir. Ancak bu siniflandirmaya olan itirazlar da bir hayli fazladir.

Bir de, materyalist psikolojiden destek alan; kutsal ve ilahi olan1 dig-
lamak tizere kurgulanmig Pozitif hukuk teorisi var. Bu teoride haram, he-
lal, glinah sevap gibi kategorilerin yer almamasiyla, hiirriyet meselesi bire-
yin diger bireylerle ve kamu otoritesi ile iligkileri cercevesine indirgenmistir.
Pozitif hukuk teorisinin kisi hiirriyetini korurken temelde bireyin 6z sag-
ligin1 ve toplumun manevi dayanaklarini korumak gibi bir derdi olmamus;
sapkinlik ve anomalileri bir problem olarak gérmemistir. Anlagilacag: tize-
re, simdilerde escinsellik, ona kars: olanlarin hukuki bir mesele olarak degil;
toplumsal ve kamusal bir icerik olarak ele alabilecegi bir sekle blirinmisgtr.
Hukimetlere, STK’lara ve dindarlara 6nemli vazifeler dismektedir.

Escinsellik benzeri pek ¢ok carpikliga karsi ¢ocuklarin, neslin, toplu-
mun korunmasint devletten istemek her vatandagin hakkidir. Dogar dog-
maz bir tercih yapmaktan uzak olan ¢ocuklarina yalan séylemekten, hirstan,
iftiradan, alkol ve uyusturucu gibi bagimliliklardan uzak durmay: 6giitle-
mekle insanlar ¢ocuklarinin hirriyetini kisitlamig olmuyorlar; aksine dogru



seyi yapiyorlar. Butiin bu 6gtitlerin kaynag: pozitif hukuk felsefesi ya da akil
degil, bizzat Ilahi vahyin kendisidir.

Diinya bugiin tarihin hi¢ gérmedigi bir cesitlilige ev sahipligi etmekte-
dir. Bu renklilik Allah’in takdiri ve giizel isimlerinin bir tecellisidir. Ancak
bu takdir, onun, bu ¢esitliligin hepsini tahsin ve kabul ettigi anlamina gel-
mez. Gonderdigi sayisiz peygamber ve kutsal kitap ile vicdan ve akil gibi in-
sani cihazlar bunu ispat eder.

Insanoglu iki farkli cinsiyette yaratilmigtir; daha fazla degil. Yani homo-
sekstiellik gibi durumlar fitri bir cinsiyet algis: degildir; yerine gore hastalik,
yerine gore sapkinlik, yerine gore anomali olarak tasnif edilebilir, edilmeli-
dir; asil “anormal” olan, escinselligi “normal ve saglikli” olarak siniflandir-
maktir.

Aile ve toplum, ayni zamanda cinsiyetin dogru sekilde yerlesimiyle
muimkiin olmugtur. Cinsiyet ve cinsi yonelim konusunda kargasaya diismus
olanlarin —hiirriyet perspektifiyle— toplumca tolere edilmesi ile bu ciddi
sapmanin toplumca igsellestirilmesi ve megrulastirilmas: bambagka seyler-
dir. Homosekstiellik ve benzeri sapmalar, 6zendirilecek veya mesru gortile-
cek bir durum degildir; elbette onlar1 6ldirmek veya zarar vermek de kabul
edilebilir bir ¢6zim degildir.

Escinselligin toplumda istenmedigini acik¢a ilan etmek; mesru ¢erceveli
bir toplumsal izolasyon uygulamak, tedavi ve 1slah yollarin: etkinlestirmek,
mesrulastirma girisimleriyle mesru gekilde micadele etmek sarttir. Escin-
selligi 6zendiren medya unsurlarina karg: yaptirim uygulamak hem hiki-
metin hem toplumun Gizerine bir gérevdir.

Beditizzaman'in “Rejimi reddetmek ne vazifemizdir, ne de kuvvetimiz
var ne de digtintiyoruz ve ne de Risale-i Nur izin veriyor. Fakat, biz kabul
etmiyoruz, amel etmiyoruz, istemiyoruz. Red bagka, kabul etmemek bag-
kadir; amel etmemek daha bagkadir. Hazret-i Omer (ra) taht-1 hiikmiin-
de, kanun-u adalet-i ser'iyesini reddetmeyen ve iligmeyen Yahudilere, Na-
saraya ilismiyordular. Demek, kabul etmemek, idarece bir ciinha, bir sug
teskil etmiyor ki, o ¢esit muhalifler ve munkirler, en kuvvetli padisahlarin
idaresi ve siyaseti altinda bulunmuslar. Iste, bu nokta-i nazardan, Risale-i
Nur'un sakirtlerinden en muthis bir muhalif, rejim miiessesini tel'in etse,
bilfiil idareye ilismese, onun mefkuresine kanunen ilisilmez. Hurriyet-i vic-
dan ve hiirriyet-i fikir, onlar1 tebrie eder”® seklindeki yaklagimi dikkat ge-
kici dizeyde toplumda meydana gelen tim degisikliklere kars1 nasil tepki
vermemiz gerektigini izah etmektedir. Rejimin (genigletirsek toplumsal dii-
zen ve kiresel yapinin) dindarlar aleyhine olacak bir sekle biirtinmis olma-
st kargisinda bu realiteyi reddetmek, bagini kuma gémmek degil bu yapiya
amelimizle destek vermemek, alternatif iretmekten vazgegmemek gerek-
mektedir. Pis olana pis demeye devam etmek; ancak pisligi temizlemeye ¢a-
lisirken asiriya kagmamak, siddete bagvurmamak; marjinal ve sapkin olanin

1 Kastamonu Lahikasi, s. 206, 170. Mektup.
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hirriyet perdesi altinda megru kilinamayacagini israrla belirtmeye devam
etmek miisbet hareket etmek demektir.

Bugtn materyalist metinlerin etkisi altinda baz: Musliiman aydinlar ve
bir kisim gengler; escinsellik benzeri pis isleri dogru ve mesru bir tercih ola-
rak algilamaya baglamiglardir. Dinin bu konudaki emirlerinin esasinda in-
san hirriyetini miimkin kilan Yaraticinin bir emri oldugu iskalanmaktadur.
Bunun farkina varan dindar toplum, siyasetten de hukuktan da medyadan
da hakkini talep etmeye baslayacaktir. Bilinmelidir ki sekilerizmin biiytsti
altindaki dindarlarin kendi keyfiyetlerinin farkina varmalari, diinyanin gi-
disatin1 degistirecek denli dnemlidir.



